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NOTA VAN BEANTWOORDING ZIENSWIJZEN EN AMBTSHALVE 
WIJZIGINGEN 
Registratienummer 917769/1252534  
 
(Ontwerp)bestemmingsplan Provincialeweg Oost 34a-36 Haastrecht (De 
Samenwerking en Welkoop)  

 
Het ontwerpbestemmingsplan ‘Provincialeweg Oost 34a-36 Haastrecht’ heeft van 18 oktober tot en 
met 28 november 2023 ter inzage gelegen. Tijdens deze termijn kon eenieder een schriftelijke en/of 
mondelinge zienswijze bij de gemeenteraad indienen. Binnen de termijn zijn vier zienswijzen 
ontvangen. De zienswijzen worden behandeld in onderdeel A van deze nota, de ambtshalve 
wijzigingen in onderdeel B. 
 
A ZIENSWIJZEN  
Namens of door de volgende partijen zijn zienswijzen ingediend:  
 
1           Indiener 1: Diverse bewoners van de Provincialeweg Oost en Hekendorp en de politieke partij                                                       

De Onafhankelijken Oudewater 
2 Indiener 2: Diverse bewoners Provincialeweg Oost  
3 Indiener 3: Bewoner Provincialeweg Oost  
4. Indiener 4: Gemeente Oudewater 
 
Ten aanzien van de ontvankelijkheid, inhoud en beoordeling 
De zienswijzen zijn binnen de termijn van tervisielegging ontvangen. De ingekomen zienswijzen zijn 
hieronder puntsgewijs samengevat en vervolgens beantwoord. Dit op basis van de hierboven 
vermelde volgorde. Per punt is aangegeven of dit heeft geleid tot aanpassingen van het plan.  
 
Thematische beantwoording 
In de verschillende zienswijzen komen een aantal dezelfde aspecten aan de orde. Deze worden 
hierna als eerste benoemd. Waar dit aspect in de betreffende zienswijze aan de orde komt, wordt 
verwezen naar deze thematische beantwoording. 
 
Bedrijfsvoering 
 
Voorgeschiedenis 
De Samenwerking is een middelgrote coöperatie met 2.700 agrariërs als leden. Het bedrijf is meer 
dan 100 jaar oud. Sinds 1970 zijn ze op de huidige locatie gevestigd. Per 1 januari 2022 zijn ABZ 
Diervoeding en De Samenwerking verder gegaan onder nieuwe coöperatie ABZ De Samenwerking 
U.A. Circa 70% van de omzet ligt volgens De Samenwerking in een cirkel van 20 km rondom de 
locatie Haasrecht. De meeste medewerkers zijn woonachtig binnen een cirkel van 10 km (Oudewater, 
Gouda en Haastrecht) rondom het bedrijf. Er werken momenteel circa 70 medewerkers op de locatie 
Haastrecht, exclusief inhuur en zaterdagkrachten.  
 
In de periode 2020/2021 heeft ABZ De Samenwerking een plan gemaakt van de verwachten 
investeringen/aanpassingen in de fabriek om op termijn de productie te kunnen waarborgen.  
Noodzakelijke aanpassing van werkprocessen maken dat voor een gedeelte van het bedrijfsgebouw 
een hogere bouwhoogte nodig is van 30 tot 40 meter (in plaats van nu 29 meter). De reden hiervoor is 
dat door de voortschrijdende techniek meer ruimte nodig is om een machinetoren te vullen en is de 
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voorgestane hoogte benodigd om de BBT maatregelen met betrekking tot stof, geur, geluid en 
energie-efficiency te kunnen uitvoeren. Daarnaast is een hogere bouwhoogte nodig om meer 
opslagcapaciteit te realiseren voor onder andere de maal-menglijn. Verder is hierbij van belang om zo 
min mogelijk producten verticaal omhoog te transporteren, omdat dit teveel energie kost. De 
productiehoeveelheid per jaar gaat niet omhoog, maar de productieprocessen worden wel 
energiezuiniger en arbeidsvriendelijker.  
 
In eerste instantie heeft dit geresulteerd in een planontwikkeling die uitging van twee gedeelten met 
een bouwhoogte van 40 meter en een tussenstuk met een bouwhoogte van 35 meter. Dit is ook zo 
gepresenteerd tijdens een informatieavond voor omwonenden in augustus 2022. Hierop is over het 
algemeen negatief gereageerd, met name over deze hoogte. Met deze reactie is de Samenwerking 
aan de slag gegaan. Dit heeft geresulteerd in een plan dat uitgaat van een trapsgewijze verhoging van 
30 meter naar gedeeltelijk 35 meter en 40 meter. Het gedeelte met een hoogte van 40 meter komt nu 
minder prominent naar voren. Deze aanpassingen hebben geleid tot het bestemmingsplan dat nu 
voorligt. Hiermee kan De Samenwerking voor de verschillende locaties binnen de fabriek zich de 
komende 10-20 jaren verder ontwikkelen. Andere fabrieken binnen de organisatie van De 
Samenwerking, waar vergelijkbare aanpassingen zijn doorgevoerd, hebben een vergelijkbare hoogte 
hebben of zelfs hoger.  
 
Omgevingsvergunning (milieu) 
De Samenwerking heeft een omgevingsvergunning Wet milieubeheer voor de productie van 150.000 
ton per jaar. Op die productiecapaciteit zijn ook de geluidnormen e.d. gebaseerd. Indien daartoe 
aanleiding bestaat, kan een uitbreidings-/wijzigingsvergunning of een revisievergunning worden 
aangevraagd. De Samenwerking valt sinds 1 januari 2024 onder de milieubelastende activiteit 
‘voedingsmiddelenindustrie’ (paragraaf 3.4.8 van het Besluit activiteiten leefomgeving (Bal)). Omdat er 
ook sprake is van een IPPC-installatie (categorie 6.4 van bijlage 1 van de Richtlijn industriële emissies 
(Rie)), is het bedrijf ook onder de Omgevingswet vergunningplichtig. 
 
Voor de uitbreidingsvergunning staan de indieningsvereisten in de Algemene wet bestuursrecht (Awb, 
artikel 4:2) en in de Omgevingsregeling (artikel 7.3 en 7.4). Verder moet een aanvraag informatie 
geven over de aspecten die het bevoegd gezag (in deze de ODMH) bij de beoordeling ervan moeten 
betrekken, deze zijn in paragraaf 8.5.1.2 van het Besluit kwaliteit leefomgeving (Bkl) opgesomd. Het 
gaat dan om informatie over luchtemissies, geluid en trillingen, lozingen naar het water, bodem, 
ecologie/stikstof en energie. 
 
Samengevat betekent dit dat als binnen het geldende of het voorliggende bestemmingsplan een 
verhoging van productiecapaciteit wordt aangevraagd deze wordt getoetst aan voornoemde 
activiteiten en per saldo dus ook rekening wordt gehouden met het woon- en leefklimaat van 
omwonenden.  
 
Belangen 
Hoewel eenieder een zienswijze mag indienen op een ontwerpbestemmingsplan achten we het van 
belang te melden dat niet alle indieners van een zienswijze rechtstreeks zicht hebben op de fabriek 
van De Samenwerking. De voorgestane hogere bebouwing heeft wat betreft het uitzicht voor deze 
indieners geen gevolgen van enige betekenis. Dit geldt eveneens voor effecten als (vermeende)  
geur-, geluids- en verkeershinder. Deze zijn ook niet voor alle indieners van belang. Dit laat onverlet 
dat op alle zienswijzen wordt ingegaan. 
 
Hoogbouw in het Buitengebied 
De planlocatie is gelegen aan de Provincialeweg Oost 34a en 36 in Haastrecht. Aan beide zijde van 
deze weg is bebouwing aanwezig die uitzichten en de visuele kwaliteit van de omgeving bepalen en 
beperken. Het gaat hier dus niet om solitaire locatie met bebouwing in een verder onbebouwd 
buitengebied. 
 
De Samenwerking is sinds 1970 gevestigd op deze locatie. De bestaande bebouwing is al 29 meter 
hoog. Dit soort voederfabrieken staat veelal (solitair) in het buitengebied langs een rivier, net als 
baksteenfabrieken, papierfabrieken en vergelijkbare industrie. Feitelijk dus een belangrijk 
landschappelijk kenmerk van de Nederlandse rivieren. Met de voorgestane planontwikkeling wordt 
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geen onevenredige afbreuk gedaan aan de visuele kwaliteit, omdat het gebouw al duidelijk aanwezig 
is. Daarbij dient te worden opgemerkt dat solitaire hoogbouw in het buitengebied/landschap ook geen 
wezensvreemde situatie is en ook niet direct een belemmering vormt voor verdere ontwikkeling van 
het aansluitende gebied. Althans niet gebleken dan wel aangetoond is dat dit wel het geval is. Op veel 
plekken in Nederland komt buiten een kern en/of bebouwde kom hoogbouw voor. Hierbij gaat het 
onder andere om bouwwerken als hoogspanningsmasten, windturbines en antenne installaties.  
 
Zienswijze 1  
Samenvatt ing 
 
 

1.  Een wi jz ig ing van het bestemmingsplan die de bouwplannen 
van De Samenwering mogel i jk  maakt,  is  in tegenspraak met de 
Omgevingsvis ie Kr impenerwaard. In de Omgevingsvis ie 
Kr impenerwaard (2021) is aangegeven dat ondernemers kans 
moeten kr i jgen zich te ontwikkelen. Voor de toekomst ige 
ontwikkel ing van bedr i jv igheid wordt  de zuidel i jke rand van de 
Kr impenerwaard aangewezen, het gebied Schoonhoven, 
Lekkerkerk,  Kr impen aan de Lek en daarnaast Veerstalb lok.  De 
Omgevingsvis ie geeft  naar de indruk van reclamant in 
ondubbelz innige termen aan dat de Provincialeweg Oost voor 
een ui tbreiding van bebouwing zoals in di t  ontwerp voorgesteld,  
besl ist  n iet  de plaats is.  Voor het gebied ten oosten van 
Haastrecht,  onderdeel  van de IJsselstreek, heeft  behoud en 
ontwikkel ing van ruimtel i jke kwal i te i t  hoge pr ior i te i t .  De hoogte 
en het volume van de bestaande gebouwen van De 
Samenwerking dragen daar niet  aan bi j .  

 
React ie 
In de Omgevingsvis ie Kr impenerwaard is de planlocat ie gelegen 
binnen het deelgebied ‘De IJsselstreek’ .  Voor di t  gebied wordt 
erkend dat er  bedr i jven zi jn gevest igd.   
 
In de vis ie z i jn ook kansen opgenomen. Eén van deze kansen is 
het zoveel  mogel i jk  behouden van ui tz ichten op het landschap 
vanaf de wegen op de di jken en vanui t  de kernen. De 
voorgenomen aanpassing van het bestemmingsplan en hiermee 
een gedeel te l i jke verhoging van de maximale bouwhoogte 
belemmert  deze kans niet .  Het ui tz icht  op het landschap vanaf de 
Provincialeweg Oost wi jz igt  immers niet  of  nauwel i jks.  Daarbi j  
geldt  dat verhoging niet  per def in i t ie een grotere verslechter ing 
oplevert  dan verbreding van het pand.  
 
In paragraaf 3.5.7 van de Omgevingsvis ie is aangegeven dat de 
gemeente inzet op toekomstbestendige bedr i jv igheid binnen de 
gemeente.  Ondernemers moeten voldoende kans kr i jgen zich 
duurzaam en maatschappel i jk  verantwoord te ontwikkelen. 
Hiervan is met de voorgenomen planontwikkel ing sprake.  
 
Di t  u i tgangspunt is als zodanig ook opgenomen in de 
Bedr i jventerreinenstrategie Kr impenerwaard die de raad op 9 
januar i  2024 heeft  vastgesteld.  Hier in is opgenomen dat de 
gemeente de komende jaren aan de slag gaat met het 
toekomstbestendig maken van de bestaande bedr i jventerreinen 
door middel  van revi ta l iser ing.  Hoewel het hier om één bedr i j f  
gaat,  geldt  d i t  voor voor l iggende locat ie in fe i te ook. Hiermee 
wordt werk gemaakt van behoud van een goed 
ondernemerskl imaat,  het verduurzamen van de leefomgeving en 
de energietransi t ie op bedr i jventerreinen, en een gezonde en 
pret t ige omgeving voor werknemers en bezoekers.   
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Voor zover relevant geeft  deze strategie ook aan dat de gemeente 
op di t  moment een tekort  aan ontwikkelruimte kent voor bedr i jven 
op bedr i jventerreinen. Verplaatsing binnen de gemeente is dan 
ook geen opt ie.   
 
2.  Voor de omwonenden aan de Provincialeweg Oost en de 

bewoners van Hekendorp (op 300 meter afstand) is een 
toename van bouwhoogte en bouwvolume van De 
Samenwerking tot  40 meter respect ievel i jk  c i rca 135.000 m3  
opnieuw een aanslag op de ruimtel i jke kwal i te i t  en het 
woongenot.  Deze lag niet  in de rede. Daarnaast f rustreert  d i t  
de gewenste ontwikkel ing van het gebied nog meer,  d i t  is  
bui ten proport ie.   

 
React ie 
In het algemeen kan worden gesteld dat aan een geldend 
bestemmingsplan geen bl i jvende rechten kunnen worden 
ont leend. De raad kan op grond van gewi jz igde planologische 
inzichten en na afweging van al le betrokken belangen andere 
bestemmingen en regels voor gronden vaststel len (o.a.  Ui tspraak 
Raad van State d.d.  9 mei 2018; ECLI:NL:RVS:2018:1545).  
Voor wat betref t  het  u i tz icht  kan aan een bepaalde planologische 
si tuat ie op een zeker moment geen bl i jvende zekerheid op een 
onveranderde si tuat ie worden ont leend. Ten gevolge van 
veranderde maatschappel i jke opvatt ingen en ontwikkel ingen op 
het ruimtel i jk  gebied bi j  het  verstr i jken der jaren kan de si tuat ie 
wi jz igen. 
 
In de bestaande si tuat ie is al  een hoog bedr i j fsgebouw aanwezig.  
Niet  kan worden ontkend dat in de nieuwe si tuat ie het 
bedr i j fsgebouw deels hoger wordt .  Voor een duurzame 
bedr i j fsvoer ing o.a.  wegens veranderende marktomstandigheden, 
ontwikkel ingen op het gebied van duurzaamheid en Best 
Beschikbare Technieken (BBT) is deze hogere bouwhoogte 
noodzakel i jk .  
  
Vanui t  p lanologische overwegingen is deze ui tbreiding van het 
bedr i j f  naar oordeel  van de gemeente inpasbaar.  Hierbi j  is  mede 
in ogenschouw genomen dat voornamel i jk  sprake is van 
ui tbreiding in de hoogte.  Een ui tbreiding van het bebouwd 
oppervlak is beperkt  tot  een bouwhoogte van maximaal 9 meter,  
hetgeen ook al  is  toegestaan op grond van het geldende 
bestemmingsplan. 
 
Gelet  op de l igging van de planlocat ie enerzi jds en si tuer ing van 
de woningen van br iefschr i jvers anderzi jds zal  verminder ing van 
woongenot ten opzichte van de huidige planologische si tuat ie niet  
zodanig z i jn dat de belangen van br iefschr i jvers hierdoor 
onevenredig worden geraakt.  
 
3.  De histor ie van De Samenwerking is er een van steeds weer 

opnieuw ui tbreiden, in oppervlakte en in volume, waarbi j  de 
ruimtel i jke kwal i te i t  keer op keer het onderspi t  del f t .  Het is 
hoog t i jd om een streep te zet ten. Het Passionisten klooster 
aan de Provincialeweg Oost,  op 860 meter afstand van de 
Samenwerking, is ongeveer 20 meter hoog. De ranke, spi tse 
kerktoren bi j  het  k looster is 36 meter hoog. De hoogste kolom 
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van de gebouwen van De Samenwerking is op di t  moment 29 
meter en bi j  real isat ie van de plannen 40 meter.  

 
React ie 
Zie onze react ie bi j  punt 2.  Daarnaast bevest igt  d i t  het  standpunt 
dat hoogbouw langs de Provinciale weg in het bui tengebied niet  
ongebruikel i jk  en wezensvreemd is.  
 
4.  De voorzienbare toename van het vrachtverkeer van en naar 

De Samenwerking zal  de verkeersvei l igheid nadel ig 
beïnvloeden. 

  
React ie 
De voorgenomen planontwikkel ing le idt  n iet  tot  een toename van 
aantal  vrachtwagenbewegingen van De Samenwerking. Het 
product ievolume in tonnen per jaar wordt namel i jk  n iet  verhoogd 
ten opzichte van hetgeen reeds is vergund.  
 
5.  In twee bi jeenkomsten hebben die omwonenden aangegeven 

dat z i j  n iet  met het eerste en ook niet  met het aangepaste plan 
instemmen. De verslaglegging hiervan verbloemt dat.  

 
React ie 
Onderdeel  van de plantoel icht ing van het bestemmingsplan is de 
maatschappel i jke ui tvoerbaarheid.  Vanui t  De Samenwerking is 
voorafgaand aan de tervis ie legging van het 
ontwerpbestemmingsplan een informat ieavond en een 
in loopbi jeenkomst georganiseerd.  Di t  heeft  ook geleid tot  
aanpassing van het plan, z ie themat ische beantwoording. 
 
Van deze bi jeenkomsten zi jn door De Samenwerking verslagen 
opgesteld die als bi j lagen zi jn opgenomen in de plantoel icht ing.  
Naar ons oordeel  z i jn deze neutraal  opgesteld.  De 
verantwoordel i jk  van de ju istheid en vol ledigheid van deze 
verslagen l igt  b i j  de in i t iat iefnemer.  Het doel  van de 
bi jeenkomsten was om omwonenden te informeren over de 
voorgenomen plannen. Eventuele opmerkingen kunnen aanleiding 
geven tot  aanpassing van het plan. Zoals ui t  de stukken bl i jk t ,  is  
dat  ook gebeurd.  Het doel  van de bi jeenkomsten was niet  om 
100% draagvlak te creëren. 
 
In di t  verband merken wi j  nog op dat naar onze mening hierdoor 
in voldoende mate is voorzien in de part ic ipat iemogel i jkheden bi j  
de totstandkoming van het plan. Het part ic ipat ieproces voldoet 
aan de verpl icht ingen die de wet daaraan stel t .  Het 
ontwerpbestemmingsplan is voorbereid met toepassing van 
afdel ing 3.4 van de Algemene wet bestuursrecht.  Een ieder is in 
de gelegenheid gesteld een zienswi jze naar voren te brengen 
over het (ontwerp van het)  bestemmingsplan. Er bestaat voor het 
gemeentebestuur geen andere wettel i jke verpl icht ing om 
voorafgaand aan de planvaststel l ing in over leg te t reden over de 
plannen van de in i t iat iefnemer (di t  is  ook bevest igd door de 
Voorzieningenrechter van de Afdel ing bestuursrechtspraak in een 
recente ui tspraak van 22 februar i  2023, ECLI:NL:RVS:2023:699, 
r .o.  5.3).  
 
6.  De real isat ie van di t  p lan zou ook voor de wi jdere omtrek 

opnieuw een forse aanslag zi jn op het landschapsbeeld in di t  
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deel  van het Groene Hart .  Het zou betekenen dat de ambit ie 
om de ruimtel i jke kwal i te i t  van het landel i jk  gebied Haastrecht-
Oost verder te ontwikkelen, fe i te l i jk  wordt  opgegeven. 

 
React ie 
Di t  standpunt wordt  n iet  gedeeld.  In de huidige si tuat ie is het 
bestaande bedr i j fsgebouw ook al  vanui t  de omgeving 
waarneembaar.  Niet  wordt in gezien (en ook niet  aangetoond) op 
welke wi jze di t  een verdere ontwikkel ing van het Groene 
hartgebied belemmert.  
 
7.  De Provinciale verordening verzet z ich niet  tegen deze 

ui tbreiding, zo wordt opgemerkt  in de Toel icht ing. Maar al  in 
2003, in een react ie op eerdere ui tbreidingsplannen van de 
Samenwerking, merkte de provincie het volgende op: ‘Het 
bestaande gebouw, gelegen bui ten de dorpscontouren op een 
bedr i jventerreint je in het bui tengebied van uw gemeente,  
kenschetsen wi j  a ls ontsierend voor de omgeving met een 
onmiskenbaar negat ieve ui tstral ing op het landschap. Wi j  
achten dan ook ui tbreiding aan het gebouw, die deze negat ieve 
ui tstral ing nog zal  vergroten, niet  wensel i jk  vanwege 
str i jd igheid met ons beleid ger icht  op bescherming van het 
landschap c.q.  bui tengebied, zoals neergelegd in de Nota 
Planbeoordel ing 2002. Derhalve kunnen wi j  n iet  instemmen met 
deze plannen.  De beoordel ing van de nu voorgenomen, 
negende ( ! )  u i tbreiding van de Samenwerking, kan moei l i jk  
anders ui tval len.  Het l i jk t  ons onwaarschi jn l i jk  dat  de provincie 
om beoordel ing van de voorgenomen plannen is gevraagd. Wi j  
v inden het van belang dat di t  gever i f ieerd wordt.  

 
React ie 
Het standpunt van de provincie in 2003 is in dezen niet  re levant 
en wordt voor kennisgeving aangenomen. Door gewi jz igd beleid 
en gewi jz igde inzichten kan een standpunt in de t i jd wi jz igen. De 
provincie heeft  te toetsen aan het huidige beleid.  Hierui t  b l i jk t  dat  
er  geen belemmering zi jn tegen de ui tbreiding die het 
voor l iggende bestemmingsplan mogel i jk  maakt.  In di t  verband 
merken wi j  nog op dat het ontwerpbestemmingsplan bi j  de 
provincie Zuid-Hol land is aangemeld v ia het e-formul ier  
ru imtel i jke plannen. De provincie heeft  geen aanleiding gezien om 
een zienswi jze in te dienen tegen het ontwerpbestemmingsplan. 
Hierui t  kan worden afgeleid dat de provincie met ons van mening 
is dat de planontwikkel ing niet  in str i jd is met het provinciaal  
omgevingsbeleid.  Naar aanleiding van de toezending van een 
concept van nota van zienswi jzen is di t  nogmaals bevest igd.  
 
8.  ‘Het eerste en al lerbelangr i jkste waaraan een wi jz ig ing van 

bestemmingsplannen moet worden getoetst  is  het gemeentel i jk  
beleid,  in het bi jzonder de omgevingsvis ie.  Die is immers door 
de gemeente Kr impenerwaard ontwikkeld en vastgesteld om 
r icht ing te geven aan nieuwe bestemmingsplannen en om te 
toetsen in hoeverre afwi jk ingen en wi jz ig ingen op bestaande 
bestemmingsplannen verantwoord en acceptabel  z i jn.  De 
Toel icht ing bi j  het  ontwerpbestemmingsplan geeft  naar indruk 
van reclamant onvoldoende bl i jk  van een behoor l i jke toets ing 
aan vastgesteld gemeentel i jk  beleid.  

 
React ie 
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Hier wordt  verwezen naar de react ie bi j  punt 1.  
 
9.  In de plantoel icht ing van het ontwerp wordt aangegeven dat 

een ‘gedeel te l i jke verhoging van het bedr i j fsgebouw tot  
respect ievel i jk  30,  35 en 40 meter vanui t  stedenbouwkundig 
aanvaardbaar is omdat er sprake is van zuinig ruimtegebruik 
zonder dat het bebouwd oppervlak toeneemt.  Di t  s lu i t  aan bi j  
het  gemeentel i jk  en provinciaal  beleid in het bui tengebied. ’  In 
een stedel i jke omgeving, waar ui tbreiding vaak al leen maar in 
de hoogte gaat,  zou zo’n beoordel ing wel l icht  passend zi jn.  
Maar voor ui tbreiding van bebouwing in een landel i jk  gebied 
zoals hier,  is  dat een onzinnige redener ing. In het voorgestelde 
plan neemt de bebouwde oppervlakte inderdaad niet  toe, maar 
het bouwvolume aanzienl i jk :  b innen het bouwvlak van de 
voorgenomen wi jz ig ingen neemt het volume toe van 35.000 m3  
tot  ru im 85.000 m3 .  Dat is geen zuinig ruimtegebruik en dat is 
niet  zuinig omgaan met ruimtel i jke kwal i te i t .  En ook afgezien 
van het volume, is  een bouwhoogte van 30, 35 en 40 meter 
bui ten proport ie in een landel i jk  gebied waarvoor het 
bestemmingsplan de hoogte van woningen en bedr i jven 
maximeert  op 10 meter.  

 
React ie 
Di t  standpunt wordt  n iet  gedeeld.  Zoals aangegeven in onze 
react ie onder 2,  achten we de voorgestane maximale bouwhoogte,  
rekening houdend met de bestaande si tuat ie en maximaal 
toegestane bouwhoogte,  acceptabel  en te onderbouwen.  
 
10.  Het is goed dat in de plantoel icht ing nog eens wordt 

herhaald wat het belang is van de Omgevingsvis ie.  Maar het is 
een ernst ige omissie dat in de plantoel icht ing wordt 
voorbi jgegaan aan de paragrafen en passages in de 
Omgevingsvis ie die speci f iek gaan over het landel i jk  gebied 
aan de oostzi jde van Haastrecht en over de voorkeur locat ies 
voor de ontwikkel ing van bedr i jv igheid.  Over de IJsselstreek en 
in het bi jzonder het landel i jk  gebied ten oosten van Haastrecht 
wordt  op verschi l lende plaatsen in de Omgevingsvis ie 
aangegeven dat de gemeente Kr impenerwaard de ambit ie heeft  
om de ruimtel i jke kwal i te i t  in het landel i jk  gebied verder te 
ontwikkelen, toer ist ische en recreat ieve voorzieningen te 
ontwikkelen, recreat ieve verbindingen te verbeteren, de l inten 
te versterken, te werken aan een gezond en vei l ig woon- en 
leefk l imaat en aan het vergroten van de verkeersvei l igheid.  

 
React ie 
Hier wordt  verwezen naar de react ie bi j  punt 1.  Verder wordt  n iet  
ingezien op welke wi jze een hogere bouwhoogte het 
verwezenl i jken van genoemde ambit ies belemmerd. Di t  wordt  ook 
niet  door reclamant onderbouwd. 
 
11.  In 3.3.2 van de Toel icht ing wordt gerefereerd aan de Nota 

Ruimtel i jke Kwal i te i t  (vastgesteld in 2017).  In die nota worden 
gebieden in de Kr impenerwaard naar dr ie niveaus 
onderscheiden: soepel ,  gewoon en bi jzonder.  Gebieden van 
een bi jzonder niveau zi jn ‘gebieden waar het ui ter l i jk  van de 
bebouwing van aanzienl i jk  belang is voor de ident i te i t  van de 
Kr impenerwaard. In deze gebieden is inspanning ten behoeve 
van het behoud en de eventuele versterking van de ruimtel i jke 
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kwal i te i t  gewenst.  De Nota Ruimtel i jke Kwal i te i t  bevat voor 
gebieden met een bi jzonder niveau een ui tgebreide set cr i ter ia,  
d ie in woordkeuze en bandbreedte aanstuurt  op een 
zorgvuldige inpassing van bouwplannen in het gebied. ’  Het is  
onbegr i jpel i jk  dat  in de Toel icht ing vervolgens wordt 
geconcludeerd dat ‘d i t  bestemmingsplan maakt een ui tbreiding 
van een mengvoederfabr iek en winkel  mogel i jk ’  en dat ‘de 
ui tbreidingsplannen zul len rekening houden [voldoen] met de in 
de Nota vastgelegde gebiedsger ichte cr i ter ia.  De aanvragen 
omgevingsvergunning zul len om advies worden voorgelegd aan 
de commissie Ruimtel i jke kwal i te i t .  Aan de door de commissie 
te maken opmerkingen zal  kunnen worden voldaan. ’  Di t  laatste 
l i jk t  hoogst onwaarschi jn l i jk .  In de Nota Ruimtel i jke Kwal i te i t  
wordt  aangegeven dat ’Van een ontwerp voor een bouwwerk 
mag redel i jkerwi js worden verwacht,  dat het een posi t ieve 
bi jdrage levert  aan de kwal i te i t  van de openbare ruimte en geen 
onredel i jke aantast ing is van het z icht  vanaf belendende 
percelen. . .Bi j  het  wegen van de relat ie tussen bouwwerk en 
omgeving zi jn de verwacht ingen hoger naarmate de betekenis 
voor de openbare ruimte groter is. ’  …..Van een ontwerp voor 
een bouwwerk mag redel i jkerwi js worden verwacht,  dat het wat 
betref t  verhoudingen en maat en schaal  past in z i jn 
omgeving.  

 
React ie 
Als het voor l iggende bestemmingsplan met de voorgestane 
bouwhoogte wordt vastgesteld,  is  dat voor de Gemeentel i jke 
Adviescommissie Omgevingskwal i te i t  Kr impenerwaard (GAOK) 
een gegeven c.q.  een ui tgangspunt.  Bi j  de beoordel ing van een 
bouwplan toets de GAOK dat aan de Nota Ruimtel i jke Kwal i te i t .  
 
De voorgenomen planontwikkel ing is zonder concreet bouwplan in 
2023 voorgelegd aan de GAOK (voorheen Commissie Ruimtel i jke 
Kwal i te i t ) .  Daarbi j  is  a ls ui tgangspunt meegeven dat de 
voornomen verhoging van de bouwhoogte in het kader van deze 
behandel ing niet  ter  d iscussie staat.  De commissie heeft  
aandachtspunten meegegeven voor de verdere ui twerking. Zoals 
hiervoor komt dat aan de orde bi j  de beoordel ing van een 
bouwplan in het kader van een aanvraag omgevingsvergunning. 
 
12.  Zowel de Omgevingsvis ie als de Nota Ruimtel i jke kwal i te i t  

geeft  aan dat voor het gebied Haastrecht-Oost versterking van 
ruimtel i jke kwal i te i t  hoge pr ior i te i t  heeft  en dat elk nieuw plan 
daaraan moet bi jdragen. De Toel icht ing maakt geheel  n iet  
duidel i jk  hoe di t  Ontwerp bestemmingsplan dat doet.  De 
verantwoordel i jkheid hiervoor wordt  ten onrechte bi j  de 
Commissie Ruimtel i jke Kwal i te i t  gelegd. Op di t  moment is er 
immers nog geen (pre-)advies van de Commissie.  En een 
advies dat wordt  u i tgebracht nadat het ontwerp 
bestemmingsplan is vastgesteld kan niet  meer over het 
bouwvolume gaan en is dus mosterd na de maalt i jd.  

 
React ie 
Zie react ie bi j  punt 11. 
 
13.  De bestaande gebouwen van de Samenwerking hebben een 

oppervlakte van in totaal  7.700m2 .  Het totale bouwvolume is 
135.000m3 .  Het hoogste gebouw is op di t  moment 29 meter 
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hoog. Welkoop is in 2015 al  aanzienl i jk  u i tgebreid.  Ten t i jde 
van de vaststel l ing van de omgevingsvis ie in 2021 was het 
huidige bouwvolume een gegeven; de omgevingsvis ie spreekt 
niet  over amoveren van bestaande bebouwing. Maar bewaken, 
ontwikkelen en verbeteren van ruimtel i jke kwal i te i t ,  een ambit ie 
die in de omgevingsvis ie is vastgelegd speci f iek voor het 
landel i jk  gebied Haastrecht-Oost,  is  n iet  te r i jmen met een 
wi jz ig ing van het bestemmingsplan die opnieuw een forse 
vergrot ing van de bouwhoogte en meer dan een verdubbel ing 
van het bouwvolume mogel i jk  maakt.  De histor ie van de 
ui tbreidingen van de bebouwing van de Samenwerking is geen 
fraaie histor ie omdat steeds weer opnieuw de ruimtel i jke 
kwal i te i t  is  ingeleverd die in (gemeentel i jke en provinciale)  
beleidsstukken werd beplei t .  Wat betref t  reclamant is het hoog 
t i jd om die ontwikkel ing op deze locat ie een hal t  toe te roepen. 
Er z i jn in de Kr impenerwaard andere plaatsen waar een 
bebouwing met een dergel i jk  volume wel aanvaardbaar is.  

 
React ie 
Naar aanleiding van de zienswi jze heeft  de adviseur van De 
Samenwerking di t  nagerekend. Hierui t  b l i jk t  dat  de bestaande 
oppervlakte ca.  5.250m2  bedraagt en het bestaande bouwvolume 
ca. 52.500m3 .   
 
Het is ju ist  dat  in de Omgevingsvis ie niet  wordt  gesproken over 
een ui tbreiding van De Samenwerking. Over het algemeen wordt 
in een omgevingsvis ie ook niet  gesproken over ontwikkel ingen op 
perceelsniveau. Daarbi j  geldt  dat op dat moment van de 
voor l iggende planontwikkel ing ook nog geen sprake was. Dat op 
andere plaatsen binnen de gemeente Kr impenerwaard dergel i jke 
bebouwing wel aanvaardbaar is,  wordt  n iet  ontkend. Di t  maakt 
echter niet  dat we het op de locat ie aan de Provincialeweg Oost 
als onaanvaardbaar beschouwen. Daarbi j  geldt  dat  ook geen 
andere locat ies (met een slui tende business-case) beschikbaar 
z i jn.  
 
14.  De melkveehouder i j  zal  onvermi jdel i jk  kr impen, door 

afschaffen van derogat ie,  extensiver ing van de intensieve 
veehouder i j ,  tegengaan van bodemdal ing, reduct ie van 
st ikstofui tstoot en implementat ie van de nieuwe kaderr icht l i jn 
water.  We weten niet  met hoeveel  procent de melkveehouder i j  
zal  kr impen, maar de toekomst van veevoerbedr i jven is in elk 
geval  onzeker.  Gegeven die t rend, is ook de toekomst van de 
Samenwerking onzeker.  Natuur l i jk  is  het r is ico van een 
mogel i jke bedr i j fsbeëindiging voor de ondernemer.  Maar de 
ruimtel i jke consequent ies z i jn voor iedereen. Het v igerende 
bestemmingsplan biedt mogel i jkheden om het gebouw een 
andere bestemming, een ander gebruik te geven. Er kan zich 
een aannemeri j  in vest igen, maar ook een groothandel ,  een 
broodfabr iek,  een fabr iek voor kantoormachines, opslagruimte,  
een post-  en koer iersdienst,  een datacenter,  een r ioolgemaal of  
een chemische wasser i j .  Wi l len we dat faci l i teren met een 
ui tbreiding van het bouwvolume? Het gebouw waar Welkoop in 
gevest igd is,  kan evengoed een nieuwe vest ig ing van Jumbo 
worden. Wi l len we dat? Moeten we dat faci l i teren? Strookt dat 
met de omgevingsvis ie waar in ontwikkel ing van de ruimtel i jke 
kwal i te i t  met name voor di t  gebied een speerpunt is? 
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React ie 
Het is ju ist  dat  d i t  in de agrar ische sector sprake is van 
onzekerheden. Di t  geldt  over igens voor iedere bedr i j fs tak.  Di t  is  
een bedr i j fsr is ico en in eerste instant ie aan een ondernemer om 
daarover een afweging te maken. Los van deze onzekerheden kan 
een bedr i j f  a l t i jd beslui ten om te verhuizen naar een andere 
locat ie.  Dat is  nu echter niet  aan de orde. 
 
Het is ju ist  dat  b i j  een eventueel  vertrek van de Samenwerking 
behoudens een mengvoederbedr i j f  a l leen andere bedr i jven tot  
maximaal mi l ieucategor ie 2 z i jn toegestaan. Di t  is  op grond van 
het geldende bestemmingsplan Landel i jk  gebied (voormal ige 
gemeente Vl ist)  ook al  mogel i jk .  Gelet  op de omgeving en aan te 
houden afstanden tot  woningen wordt di t  a ls ruimtel i jk  en 
mi l ieutechnisch passend beschouwd. 
 
Ten aanzien van het gestelde over een supermarkt  a ls een Jumbo 
geldt  dat d i t  n iet  ju ist  is .  Ter plaatse is a l leen per i fere 
detai lhandel  toegestaan. Di t  wordt  in het bestemmingsplan 
omschreven als:  ‘Detai lhandel  in brand- en explosiegevaar l i jke 
goederen alsmede detai lhandel  d ie vanwege de aard en/of  
omvang van de gevoerde art ikelen niet  of  n iet  goed inpasbaar is 
in winkelcentra zoals detai lhandel  in auto 's,  boten, caravans, 
tenten, motoren, zwembaden, bui tenspeelapparatuur,  grove 
bouwmater ia len en landbouwwerktuigen en daarmee rechtstreeks 
samenhangende art ikelen zoals accessoires,  
onderhoudsmater ia len, onderdelen en/of  mater ia len.  Tevens 
worden onder per i fere detai lhandel  tu incentra landbouwwinkels en 
bouwmarkten met een vloeroppervlakte van minimaal 1.000 m² 
verstaan. ’   
 
15.  Het plangebied l igt  aan de Provincialeweg Oost (N228) in 

Haastrecht.  Deze gebiedsontslui t ingsweg is tevens een 
recreat ieve verbindingsroute voor langzaam verkeer tussen 
Gouda en Oudewater.  De maximum snelheid is 60 km/uur.  De 
ontwikkel ing heeft  geen gevolgen voor de verkeersintensi te i t . ’  
Deze opmerking in paragraaf 2.3 van de Toel icht ing is niet  
a l leen naïef  maar ontbloot van elke real i te i tszin.  De N228 is 
onlangs gereconstrueerd met als belangr i jkste ambit ie er een 
vei l ige weg van te maken. Vergrot ing van het bouwvolume van 
de Samenwerking betekent onvermi jdel i jk  meer bedr i jv igheid en 
-  gegeven de aard van het bedr i j f  -  meer verkeersbewegingen, 
met name meer vrachtverkeer.  In de Toel icht ing wordt 
aangegeven dat de l igging van de Samenwerking aan de IJssel  
aanvoer v ia het water mogel i jk  maakt.  In het ver leden was daar 
inderdaad beperkt  sprake van. De afgelopen t ien jaar heeft  
echter amper een vrachtboot aangelegd bi j  de Samenwerking. 
Door ABZ De Samenwerking is recentel i jk  een vergunning 
aangevraagd om de keerplaats voor de schepen in de 
Hol landse IJssel  te dempen. De verwacht ing is dan ook dat in 
de toekomst al  het  t ransport  van veevoer naar en van de 
Samenwerking via de N228 ver loopt.  En een toename van 
bedr i jv igheid zal  dus direct  le iden tot  een toename van 
vrachtverkeer.  Op di t  moment le idt  dat  vrachtverkeer soms al  
tot  opstoppingen en gevaar l i jke s i tuat ies.  Een toename van 
bedr i jv igheid en verkeersbewegingen zal  de kans op 
gevaar l i jke s i tuat ies al leen maar vergroten. 

 



 
  

11 
 

React ie 
Zoals hiervoor aangegeven, is het doel  van de voorgenomen 
planontwikkel ing niet  om de product iecapaci te i t  te verhogen en 
meer verkeersbeweging te genereren. Daarbi j  wordt  ook gekeken 
naar de capaci te i t  van de provinciale weg. In di t  verband merken 
wi j  nog op dat ter  p laatse van de ui t r i t  een speci f ieke afs lag is 
gereal iseerd op de Provincialeweg naar ABZ De Samenwerking. 
Verder geldt  dat  vanui t  De Samenwerking is aangegeven dat door 
special isat ie van de fabr iek (meer rundveevoeders) weer meer v ia 
het water zal  worden aangevoerd.  Daarom zal  de hoeveelheid 
vrachtverkeer in de toekomst ju ist  eerder afnemen dan toenemen. 
  
16.  Met de ui tbreiding van de Welkoop is ongetwi j fe ld de 

ambit ie om meer k lanten te bedienen ui t  de regio.  Ook dat 
betekent meer verkeersbewegingen. 

 
React ie 
Binnen zowel het geldende als voor l iggende bestemmingsplan 
geldt  dat ter  p laatse per i fere detai lhandel  is  toegestaan tot  een 
maximale verkoopvloeroppervlakte van 1.000 m2 .  Met het 
voor l iggende plan wordt enkel  het gebied waar di t  is  toegestaan 
verkleind en aangepast.  In zoverre heeft  de aanpassing geen 
invloed op het aantal  verkeersbewegingen. 
 
17.  Het is zeer wel  mogel i jk  dat de gebouwen van de ABZ De 

Samenwerking in de toekomst een ander gebruik kr i jgen dat 
past binnen het bestemmingsplan. Wat dat betekent voor de 
verkeersbewegingen is op di t  moment onzeker en dus een 
r is ico.  Maar gegeven de omvang van de gebouwen en 
mi l ieucategor ie 4.1,  zal  ook voor een andere bedr i jv igheid een 
groter bouwvolume waarschi jn l i jk  le iden tot  meer 
verkeersbewegingen. Hetzel fde geldt  voor de ui tbreiding van 
Welkoop. Het bestemmingsplan laat  het nu toe dat hier in de 
toekomst een andere detai l l is t  z ich vest igt  met k lanten ui t  de 
regio.  Wat dat betekent voor de verkeersbewegingen laat  z ich 
raden. 

 
React ie 
Zoals hierboven aangegeven, wi jz igt  de planregel ing op di t  punt 
niet .  Vanui t  het  oogpunt van een goede ruimtel i jke ordening en 
rekening houdend met oml iggende woningen en de l igging aan 
een provinciale weg zien we geen belemmering om ook andere 
bedr i j fsmat ige act iv i te i ten op het perceel  toe te staan. Daarbi j  is  
van belang dat di t  is  beperkt  tot  bedr i jven met mi l ieucategor ie die 
z i jn opgenomen in de Staat van bedr i j fsact iv i te i ten.  
 
18.  De door ABZ De Samenwerking gewenste aanpassingen 

zi jn een aantast ing van de ruimtel i jke kwal i te i t  van het landel i jk  
gebied tussen Haastrecht en Oudewater.  Het betekent ook een 
forse aantast ing van het woongenot van de omwonenden. Het 
aanzicht  veranderd sterk negat ief ,  de geluidsover last  wordt  
groter,  verkeersdrukte neemt toe de verkeersvei l igheid neemt 
af .  Voor de omwonenden was deze forse aantast ing van het 
woongenot niet  te voorzien. De Omgevingsvis ie 
Kr impenerwaard die in 2021 is vastgesteld,  geeft  speci f iek voor 
di t  gebied immers een heel  andere koers aan. 

 
React ie 
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Hier wordt  verwezen naar voorgaande react ies.  Dat het aanzicht  
voor sommige omwonenden wi jz igt ,  dat  d i t  n iet  was te voorzien en 
dat de Omgevingsvis ie hierover niets zegt,  is  ju ist .  Echter,  zoals 
aangeven, is de voorgenomen planontwikkel ing niet  ger icht  op 
een toename van de product ie en ook niet  op een toename van 
het aantal  verkeersbewegingen. Daarbi j  geldt  dat  b i j  verbouw en 
nieuwbouw het bedr i j f  d ient  te voldaan aan BBT (Best 
Beschikbare Technieken).  Di t  betekent dat de s i tuat ie ten aanzien 
van geluid en geur al leen maar verbetert .  Naar ons oordeel  is  dan 
ook geen sprake van een onevenredige aantast ing van het 
woongenot van omwonenden. 
 
19.  Onder 7.3 van de Toel icht ing (Communicat ie)  wordt  

melding gemaakt van een informat iebi jeenkomst op 29 
augustus 2022 en in loopbi jeenkomsten op 26 en 28 juni  2023. 
Verslagen van die bi jeenkomsten zi jn opgenomen als bi j lagen 
bi j  de Toel icht ing.  Deze verslagen zi jn echter geen getrouwe 
weergave van wat er t i jdens deze bi jeenkomsten is besproken. 
In het verslag van de bi jeenkomst van 29 augustus wordt niet  
vermeld dat de omwonenden unaniem te kennen hebben 
gegeven niet  akkoord te z i jn met de plannen. Niet  met de 
ui tbreiding van de Samenwerking en niet  met de ui tbreiding van 
de Welkoop. In het verslag van de bi jeenkomst van 26 juni ,  
waarvoor s lechts een minimaal aantal  omwonenden zi jn 
ui tgenodigd, is niet  vermeld dat de aanwezigen ernst ig bezwaar 
maken tegen de plannen. 

 
React ie 
Het doel  van dergel i jke bi jeenkomsten is omwonenden en andere 
betrokkenen/belanghebbenden te informeren over 
nieuwbouwplannen. Waar dat mogel i jk  is ,  worden eventuele 
bezwaren door planaanpassing weggenomen. Di t  is  n iet  a l t i jd 
mogel i jk .  Het doel  van dergel i jke bi jeenkomsten is niet  om 100% 
draagvlak te creëren. Deze bi jeenkomsten behoren formeel niet  
tot  de bestemmingsplanprocedure.  Voor het over ige verwi jzen we 
naar onze react ie onder punt 5.  
 
20.  De communicat ie over het plan met de gemeente 

Oudewater (waar Hekendorp deel  van ui tmaakt)  is  onvoldoende 
geweest.  Navraag heeft  duidel i jk  gemaakt dat het plan niet  
onder de aandacht is gebracht van het gemeentebestuur.  Een 
verzoek om react ie op het plan is al leen ambtel i jk  afgedaan. In 
de raadsvergader ing van 16 november 2023, heeft  wethouder 
Ivo ten Hagen aangegeven dat d i t  een omissie is,  dat  het plan 
een grote inbreuk is op de ruimtel i jke kwal i te i t  en dat de 
indiening van een zienswi jze zal  worden overwogen. Gegeven 
het belang van de inwoners van Hekendorp, dat op 300 meter 
afstand van De Samenwerking l igt ,  moet het plan alsnog ter 
beoordel ing worden voorgelegd aan gemeentebestuur van 
Oudewater.  

 
React ie 
Gegeven het fe i t  dat  de gemeente Oudewater een zienswi jzen 
heeft  ingediend op het ontwerpbestemmingsplan kan deze 
zienswi jze als achterhaald worden beschouwd. Op de zienswi jze 
van de gemeente Oudewater z i jn wi j  inhoudel i jk  ingegaan in 
z ienswi jze 4.  Kortheidshalve verwi jzen wi j  h iernaar.  
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Aanpassingen Zienswi jze le idt  n iet  tot  aanpassing van het bestemmingsplan. 
  
Zienswijze 2  
Samenvatt ing 1.  Grootschal ige detai lhandel  l igt  n iet  in het ver lengde van de 

speerpunten ui t  de Omgevingsvis ie voor het betref fende gebied 
langs de Hol landse IJssel .  Voor het gebied wordt ingezet op 
het ontwikkelen van toer ist ische en recreat ieve voorzieningen, 
verbeteren van recreat ieve verbindingen, versterken van de 
l inten, een gezond en vei l ig woon- en leefk l imaat en vergroten 
van de verkeersvei l igheid.  In relat ie tot  deze speerpunten is 
het niet  verenigbaar dat de bestemming detai lhandel  in di t  
gebied wordt ui tgebreid.  

 
React ie 
Binnen het geldende bestemmingsplan is ter  p laatse reeds 
per i fere detai lhandel  toegestaan tot  een maximale 
verkoopvloeroppervlakte van 1.000 m2 .  Met voor l iggend 
bestemmingsplan wi jz igt  dat  n iet .  Al leen het bouwvlak waar deze 
funct ie is toegestaan, wi jz igt  enigszins.  Di t  vormt geen 
belemmering voor het bereiken van de speerpunten ui t  de 
Omgevingsvis ie.   
 
2.  In de plantoel icht ing bi j  het  bestemmingsplan ui t  2014 is 

aangegeven dat met de bui tenopslag geen nieuwe bebouwing 
wordt toegevoegd en daardoor de doorzichten op de Hol landse 
IJssel  en het achter l iggende landschap behouden bl i jven. 
Verder is  aangegeven dat het parkeerterrein landschappel i jk  
wordt  ingepast,  waarbi j  de auto’s zo veel  mogel i jk  aan het z icht  
worden onttrokken en het terrein een groene invul l ing kr i jgt .  
Dat er nu spul len bui ten staan, is geen argument om een 
overkapping te vergunnen. Dan is het hek van de dam en zet 
iedereen zi jn spul len bui ten om later een overkapping te mogen 
kr i jgen. Een oplossing kan zi jn de goederen binnen te plaatsen 
of  een opslag/overkapping in de bestaande bebouwing in te 
passen ( in de vorm van een loggia).  

 
React ie 
Wi j  merken hierover op dat opslag van goederen in het kader van  
bedr i j fsvoer ing al  is  toegestaan in het geldende bestemmingsplan. 
In het voor l iggende bestemmingsplan is dat niet  anders.  Wel is 
geborgd dat di t  n iet  bui ten het bouwvlak is toegestaan (art ikel  
3.3.1 van de planregels) .  Verder geldt  dat ,  zoals hiervoor 
aangegeven, het plan niet  wi jz igt  ten aanzien van het toestaan 
van een maximale verkoopvloeroppervlakte van 1.000 m2  aan 
per i fere detai lhandel .  De aanpassing van het plan is wat betref t  
de Welkoop ger icht  op het aanpassen van de entree van de 
winkel .   
 
3.  De huidige bezett ing van de parkeerplaatsen is hoog. Ook het 

kantoorpersoneel  maakt gebruik van deze parkeerplaats,  
evenals de bewoners van de bedr i j fswoning en bezoekers van 
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de vergaderzaal .  Voor hen resteren 12,9 parkeerplaatsen. 
Incidenteel  zul len ook bezoekers van het kantoor gebruiken 
maken (daarvoor z i jn dr ie parkeerplaatsen beschikbaar bi j  de 
inr i t )  van de parkeerplaats,  evenals het fabr iekspersoneel  
/chauffeurs,  aangezien de parkeergelegenheid op en naast het 
fabr ieksterrein beperkt  is .  Er is een ruime f ietsenstal l ing 
aanwezig op het terrein van de Samenwerking en de bushal te 
l igt  op 100 meter afstand – desondanks komen er veel  mensen 
per auto.  Er wordt  in paragraaf 2.3 van de toel icht ing grove 
aannames gedaan die onvoldoende onderbouwen dat wordt  
voldaan de gemeentel i jke parkeernorm. 

 
React ie 
In de plantoel icht ing is onderbouwd dat het plan voldoet aan de 
parkeernormen zoals de gemeente deze hanteert .  Niet  gebleken 
dan wel aangetoond is dat di t  n iet  ju ist  is .  In de huidige si tuat ie 
z i jn er  nooi t  problemen met parkeren op eigen terrein en is er 
voldoende ruimte een toename op te vangen. De gemiddelde 
huidige bezett ing (gemeten over de week) l igt  tussen de 50–60%, 
met name op vr i jdag en zaterdag zi jn de meeste winkelbezoeken 
en staat de parkeerplaats bi jna vol  (op piekmomenten, vaak 
al leen in het voor jaar)  met auto’s.  Dan wordt er niet  of  nauwel i jks 
gebruikt  gemaakt van deze parkeerplaatsen door de eigen 
medewerkers.  Daarbi j  geldt  dat  middels het opnemen van 
parkeerregels in art ikel  9.2 van het bestemmingsplan geborgd is 
dat aanvragen omgevingsvergunning hieraan worden getoetst .  
 
4.  In de toel icht ing bi j  het  bestemmingsplan ui t  2014 wordt op 

verschi l lende plekken benoemd dat er maatregelen worden 
getrof fen voor een zorgvuldige landschappel i jke inpassing. Aan 
de hand van deze toel icht ing concludeerde de provincie 
dest i jds dat negat ieve ef fecten zoveel  mogel i jk  worden beperkt .  
Het is spi j t ig te constateren dat er,  ondanks de plannen 
daartoe, nauwel i jks groen is gereal iseerd.  

 
React ie 
Bi j  het  bestemmingsplan ui t  2014 is een plan voorgelegd dat voor 
een groot deel  is  gereal iseerd,  enkel  in de borders op de 
parkeerplaats is het groen vervangen door spl i t  omdat begroei ing 
niet  aan wi lde s laan en/of  veel  onkruid gaf.  Onlangs is de grasmat 
vervangen vanwege ui tstra l ing.   
 
5.  De ervar ing is dat De Samenwerking/Welkoop de afgelopen 

jaren haar afspraken niet  nakomt.  Regelmat ig staan er 
vergunningaanvragen in de krant waarover reclamant (als 
buren) niet  is  geïnformeerd. Om een punt te maken, heeft  
reclamant in 2021 een protest-bezwaarschr i f t  ingediend ( tegen 
verbreding van de ui t r i t ) .  Reclamant kreeg excuses dat er geen 
proact ief  contact  was en beterschap werd beloofd.  Hiervan is in 
de prakt i jk  echter niet  gebleken. Over nieuwe aanvragen is 
reclamant niet  geïnformeerd en een toegezegd verslag van een 
informat ieavond in augustus 2022 is niet  ontvangen. 
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React ie 
We hebben kennisgenomen van deze opmerking. Di t  is  iets tussen 
reclamant en De Samenwerking/Welkoop en staat los van 
onderhavige bestemmingsplanprocedure. 
  
6.  In de toel icht ing wordt benadrukt  dat er vergunning is voor 

twee bedr i j fswoningen. Er is nu al  s inds 2014 geen tweede 
bedr i j fswoning op het terrein aanwezig.  Met het voor l iggende 
ontwerp wordt de kans dat er binnen het bouwvlak een tweede 
woning kan worden gereal iseerd,  nog kleiner dan dat die nu al  
is .  Daarmee is d i t  p lan niet  in l i jn met de grote 
maatschappel i jke wens om woningen te real iseren.  

 
React ie 
Het wel  of  n iet  bestemmen van een tweede bedr i j fswoning staat 
los van de behoefte aan regul iere woningen. Het gaat hier om een 
planologisch recht dat wordt  overgenomen. 
 
7.  Bi j  de verplaatsing van de fabr iek – begin jaren ’70 – ui t  de 

kern van Haastrecht is er in afwi jk ing van het regul iere 
bestemmingsplan een hoge mi l ieucategor ie 4.1 beschikbaar 
gesteld ter  p laatse van Provincialeweg Oost 34a. Met deze 
ruimte heeft  s inds lange t i jd een bloeiende coöperat ie kunnen 
draaien. Di t  met steun van de omgeving in de huidige vorm en 
omvang. Het gaat dan wel om een afwi jk ing die de omgeving 
speci f iek aan de Samenwerking gunt.  Di t  geldt  ook voor de 
Welkoop-winkel .  Vanwege de omgevingsvis ie,  de grote druk op 
grondgebruik en de veranderende omgeving is het aan te 
bevelen helder te z i jn,  dat betref fen afwi jken en ui tzonder ingen 
terugval len op de regul iere bestemming, op het moment dat het 
mengvoederbedr i j f  vertrekt  van deze locat ie.  

 
React ie 
Het perceel  heeft  reeds een maatbestemming in het geldende 
bestemmingsplan. In het voor l iggende bestemmingsplan is dat 
niet  anders.  Ook hier in z i jn de gronden bestemd voor:  

a.  bedr i jven met bedr i j fsact iv i te i ten in categor ie 1 en 2 van 
de Staat van bedr i j fsact iv i te i ten zoals opgenomen 
in Bi j lage 1,  a lsmede bedr i j fsact iv i te i ten die niet  in de 
toegelaten categor ieën zi jn genoemd, maar die naar aard 
en invloed op de omgeving, met de wel genoemde 
bedr i j fsact iv i te i ten z i jn gel i jk  te stel len;  

b.  ter  p laatse van de aanduiding 'speci f ieke vorm van bedr i j f  -  
mengvoederfabr iek '  tevens een mengvoederbedr i j f  in 
mi l ieucategor ie 4.1;  
 

Di t  betekent dat ter  p laatse wel een ander mengvoederbedr i j f  kan 
komen, maar dat er niet  zomaar een andere soort  industr ie kan 
komen, behoudens bedr i jven in categor ie 1 of  2.  Di t  is  voldoende 
geborgd in het bestemmingsplan. 
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8.  Di t  zou ook moeten gelden voor de funct ie detai lhandel .  Deze 

zou speci f iek gekoppeld moeten zi jn aan de Welkoop, zodat er 
geen ander soort  detai lhandel  z ich kan vest igen op deze 
locat ie.  

 
React ie 
Een bestemming kan niet  worden gekoppeld aan een speci f ieke 
winkel .  Wel is geborgd dat het speci f iek gaat om per i fere 
detai lhandel .  Di t  wordt  in het bestemmingsplan als volgt  
omschreven: ’Detai lhandel  in brand- en explosiegevaar l i jke 
goederen alsmede detai lhandel  d ie vanwege de aard en/of  
omvang van de gevoerde art ikelen niet  of  n iet  goed inpasbaar is 
in winkelcentra zoals detai lhandel  in auto 's,  boten, caravans, 
tenten, motoren, zwembaden, bui tenspeelapparatuur,  grove 
bouwmater ia len en landbouwwerktuigen en daarmee rechtstreeks 
samenhangende art ikelen zoals accessoires,  
onderhoudsmater ia len, onderdelen en/of  mater ia len.  Tevens 
worden onder per i fere detai lhandel  tu incentra landbouwwinkels en 
bouwmarkten met een vloeroppervlakte van minimaal 1.000 m² 
verstaan. ’  
          

Aanpassingen Zienswi jze le idt  n iet  tot  aanpassing van het bestemmingsplan. 
  
Zienswijze 3  
Samenvatt ing 1.  Hoewel begr ip is voor de wens van de aanpassingen zi jn de 

voorgestelde ui tbreidingen met o.a.  twee extra gebouwen en 
verhoging van de bestaande bouwhoogte een groot zorgpunt 
voor de directe omgeving en het eigendom. 

 
React ie 
Hier wordt  verwezen naar de react ie bi j  de themat ische 
beantwoording. 
 
2.  De voorgestelde ui tbreiding met twee extra gebouwen met 

bouwhoogteverhogingen aan weerszi jde van het bestaand 
gebouw van 29 naar respect ievel i jk  35 en 40 meter heeft  
schadel i jke,  v isuele gevolgen voor de directe en 
landschappel i jke omgeving. 

 
React ie 
Niet  kan worden ontkend dat de gevraagde verhoging van de 
bouwhoogte v isuele gevolgen heeft .  Deze is naar ons oordeel  
echter niet  zodanig van aard dat di t  aanleiding vormt om geen 
medewerking te ver lenen aan de voorgenomen planontwikkel ing.  
Voor een onderbouwing van di t  standpunt wordt  verwezen naar de 
react ie bi j  de themat ische beantwoording en ons antwoord onder 
2 bi j  z ienswi jze 1.  
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3.  Op deze gebouwen is volgens art ikel  3 van de planregels 
tevens een schoorsteen toegestaan van 10 meter hoog. Hierbi j  
wordt  een maximale hoogte van 50 meter bereikt .  

 
React ie 
Een hogere schoorsteen is benodigd om vanui t  het  beginsel  van 
BBT te voldoen aan bi jvoorbeeld geurui tstoot.  Daarbi j  wordt  
opgemerkt  dat een hogere schoorsteen ju ist  in het belang is van 
de directe omwonenden, omdat de geur daarmee verder wordt  
verspreid.   
 
4.  In art ikel  8 l id a van de Algemene afwi jk ingsregels is een 

overschr i jd ing toegestaan van maximaal 5 meter van de 
bestemmings- en/of  bouwgrenzen en/of  aanduidingsgrenzen. 
Di t  kan een impact hebben indien deze overschr i jd ing de 
erfgrens van reclamant betref t .  

 
React ie 
Het gaat hier om een afwi jk ingsbevoegdheid en geen planologisch 
recht van De Samenwerking. Bi j  een verzoek om toepassing van 
deze bevoegdheid zal  na afweging van al le betrokken belangen 
( inclusief  van omwonenden) een beslui t  worden genomen. Of dat 
impact heeft  op het woon- en leefk l imaat van omwonenden is op 
voorhand niet  te zeggen. In voorkomend geval  zal  een afweging 
plaatsvinden of  er  nog sprake is van een goede ruimtel i jke 
ordening en al le ter  zake dienende belangen, waaronder die van 
derden. 
 
5.  Onder l id b van art ikel  8 is een overschr i jd ing van maximaal 

10% van de voorgeschreven maten en afmet ingen toegestaan. 
Wanneer deze overschr i jd ingen met betrekking tot  de hoogte 
worden toegestaan, resul teert  dat in een toename in hoogte 
van respect ievel i jk  4 meter en 3,5 meter voor ui tbreiding van 
de nieuwe gebouwen en 2,9 meter voor het bestaande gebouw. 
Ook voor de nieuw te bouwen oml iggende laagbouw is di t  van 
toepassing. Van toepassing zi jnde l id a en b z i j  n iet  
hanteerbaar en moeten verval len.  De ui tbreiding zal  het  
karakter van het landschap en de openheid hiervan ingr i jpend 
wi jz igen en le idt  tot  afname van het woongenot en 
waardeverminder ing van het eigendom. 

 
React ie 
Di t  is  een terechte opmerking. De opgenomen maatvoer ing 
beschouwen we als de maximale bouwhoogte.  De betref fende 
binnenplanse afwi jk ing in art ikel  8,  l id b wordt  a ls volgt  
aangevuld:  met dien verstande dat deze afwi jk ing niet  van 
toepassing is op de bouwhoogte van hoofdgebouwen met de 
funct ieaanduiding ‘speci f iek vorm van bedr i j f  – 
mengvoederfabr iek’ .  
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6.  De toegestane hoogtes tast  het  p i t toreske karakter van het 
veenweidegebied aan en wordt een overheersend element in 
het landschap. Di t  staat haaks op het k le inschal ige,  h istor ische 
karakter van de omgeving zoals vastgelegd in de Nota 
ruimtel i jke kwal i te i t  Gemeente Kr impenerwaard. 

 
React ie 
Hier wordt  verwezen naar de react ie bi j  de themat ische 
beantwoording. 
 
7.  In de plantoel icht ing van het bestemmingsplan wordt niet  

ingegaan op de cr i ter ia van Plan Hol landse IJssel .  Onbewezen 
is of  het  p lan aan deze cr i ter ia voldoet.  

 
React ie 
Niet  duidel i jk  is  op welk plan wordt gedoeld.  Daarbi j  geldt  dat  het 
om een ontwikkel ing op perceelniveau gaat die andere 
ontwikkel ingen niet  belemmert .  
 
8.  In paragraaf 3.1.1 Nat ionale Omgevingsvis ie van de 

plantoel icht ing staat dat de voorgenomen ontwikkel ing al leen 
voorziet  in een herontwikkel ing van een bestaand 
bedr i j fs terrein met een kleine bouwkundige vergrot ing van de 
bedr i j fsgebouwen en een kleine bouwkundige vergrot ing van 
een winkel  in het bui tengebied met een overdekte entree. Het 
aanmerken als k le in is misleidend aangezien het gaat om een 
ui tbreiding van factor 2,7.  

 
React ie 
De toevoeging klein is in dezen voor discussie vatbaar en 
hierover wordt  verschi l lend gedacht.  Reden waarom ‘k le in ’  is  
vervangen voor ‘verhoudingsgewi js beperkte’ .   
 
9.  Volgens par.  5.1.2.  mi l ieuzoner ing bevindt de woning van 

reclamant z ich in mi l ieucategor ie 4.1 (z ie tabel  5.1).  Enkele 
woningen van derden zi jn in de buurt  aanwezig,  maar staan op 
minimaal 60 meter afstand (woning aan de Provincialeweg Oost 
38a).  Om er zeker van te z i jn dat de afstand tussen de woning 
van reclamant en de bouwlocat ie 60 meter is,  wi l  reclamant die 
graag formeel door een onafhankel i jk  inst i tuut  ingemeten 
hebben. 

 
React ie 
Er bestaat geen aanleiding om di t  door een onafhankel i jk  inst i tuut  
te laten nameten. Deze afstand is na te meten via openbare 
bronnen, zoals www.pdok.nl .  Deze si te bevat een goede funct ie 
om afstanden te meten, en bevat de kaart lagen van 
ruimtel i jkeplannen en BAG. 
 
Ten aanzien van genoemde afstand geldt  dat  h ier sprake is van 
een bestaande si tuat ie.  Vanui t  p lanologisch en mi l ieutechnisch 

http://www.pdok.nl/
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oogpunt is di t  beoordeeld en niet  in str i jd met een goede 
ruimtel i jke ordening. 
 
10.  Verzocht wordt om een ui tgebreide visuele impactanalyse, 

inclusief  ar t is t ieke impressies en de logist ieke laad- en 
losstromen van vrachtwagens en personenvervoer naar de 
Welkoop. Di t  om de exacte gevolgen van deze ui tbreiding en 
verhogingen inzichtel i jk  te maken voor de directe omwonenden. 

 
React ie 
Hiervoor wordt  verwezen naar de thematische beantwoording. Het 
ui tgangspunt is dat verhoging niet  tot  doel  heeft  de product ie ui t  
te breiden en daardoor ook niet  meer verkeersbewegingen te 
genereren. Daarnaast geldt  dat  de maximaal toegestane 
oppervlakte voor de Welkoop ook niet  wordt  verhoogd. De 
planologische si tuat ie op di t  punt wi jz igt  dus niet .  Er bestaat 
derhalve geen aanleiding om de voorgestelde impactanalyse op te 
stel len.  Eventuele schaduwwerking voor oml iggende woningen als 
gevolg van de voorgestane verhoging is inzichtel i jk  gemaakt en 
ui tgewerkt  in een rapportage. Deze rapportage is als bi j lage 1 
opgenomen bi j  de plantoel icht ing.   
 
11.  De voorgestelde ui tbreiding en verander ingen le iden tot  

een voorziene waardeverminder ing van het eigendom van 
reclamant.  Verzocht wordt  om een gedegen onderzoek ui t  te 
voeren door een onafhankel i jke part i j  naar de mogel i jke 
f inanciële nadel ige gevolgen en mogel i jke waardeverminder ing 
als gevolg van de voorgestelde ui tbreid ingen. 

 
React ie 
Deze zienswi jze is niet  nader onderbouwd. Niet  gebleken dan wel  
aangetoond is dat sprake zal  z i jn van een waardedal ing.  Daarbi j  
geldt  dat wat betref t  een eventueel  nadel ige invloed van het plan 
op de waarde van de woning van reclamant,  geen aanleid ing 
bestaat voor de verwacht ing dat die waardeverminder ing zo groot 
zal  z i jn dat bi j  de afweging van de belangen hieraan een groter 
gewicht had moeten toekennen dan aan het vaststel len van het 
bestemmingsplan. 
 
Voor wat betref t  vermeende planschade kan een verzoek worden 
ingediend om planschade. Hetgeen hierover in de zienswi jze naar 
voren is gebracht staat niet  aan de ui tvoerbaarheid van het 
bestemmingsplan in de weg (en daarmee ook niet  aan de 
vaststel l ing van het plan).   
  
12.  Het ontwerpbestemmingsplan maakt melding van 

aanpassingen aan de fabr iek voor mengvoeders,  wat kan le iden 
tot  extra over last  in de vorm van geluid,  u i tstoot van stof  en 
t r i l l ingen. Verzocht wordt  gedetai l leerde informat ie te 
verstrekken over de ef fecten van de aanpassingen gezien de 
directe nabi jheid van de woning van indiener ten opzichte van 
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de nieuwe ui tbreid ing van de fabr iek.  Hierbi j  wordt  verwezen 
naar de Staat van bedr i j fsact iv i te i ten.  

 
React ie 
In de plantoel icht ing worden al le relevante (mi l ieu)ef fecten van de 
voorgenomen planontwikkel ing op de omgeving beschreven. 
Hierui t  b l i jk t  dat  er  geen belemmering zi jn om medewerking te 
ver lenen. Zie ook de thematische beantwoording en de react ie bi j  
punt 18 van zienswi jze 1.  
 
13.  Indiener wi l  graag dat de genoemde afstanden tot  het 

e igendom van indiener door een onafhankel i jk  inst i tuut  worden 
opgemeten waarmee wordt aangetoond dat het eigendom van 
indiener bui ten deze afstanden val len.   

 
React ie 
Er bestaat geen aanleiding om een onafhankel i jk  inst i tuut  h iervoor 
te benaderen. Het plan en de onderzoeken zi jn opgesteld c.q.  
u i tgevoerd door ter  zake deskundigen. Deze stukken zi jn 
beoordeeld door deskundigen bi j  de gemeente en de 
Omgevingsdienst Midden-Hol land. De react ie geeft  geen 
aanleiding om te twi j fe len aan de ui tgebrachte adviezen en/of  dat  
van verkeerde afstanden is ui tgegaan en daardoor conclusies 
onjuist  z i jn.  
 
14.  In hoofdstuk 2.3 wordt  n iet  u i tgebreid ingegaan op 

mogel i jke verander ingen in verkeerssi tuat ies als gevolg van de 
aanpassingen. Verzocht wordt  om gedetai l leerde en 
onderbouwde informat ie over mogel i jke verkeerstoenamen, 
logist ieke laad- en losprocessen en parkeer impact te 
verstrekken. 

 
React ie 
Zie de thematische beantwoording, de react ie bi j  opmerking 4 van 
zienswi jze 1 en de react ie bi j  punt 10. 
 
15.  De voorgestelde ui tbreiding van Welkoop met een nieuwe 

entree kan impact hebben op toename van verkeer en de 
parkeersi tuat ie,  met name gezien het gebruik van de 
parkeerplaats door zowel bezoekers als medewerkers.   

 
React ie 
Hier wordt  verwezen naar de react ie bi j  punt 4 van zienswi jze 1.  
 
16.  Indiener voel t  z ich als directe buur onvoldoende betrokken 

in het beslui tvormingsproces door een gebrek aan 
communicat ie met de direct  omwonenden.  

 
React ie 
Vanui t  De Samenwerking is aangegeven dat omwonenden 
regelmat ig z i jn geïnformeerd over de voorgenomen 
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p lanontwikkel ing en ook zi jn ui tgenodigd voor een 
informat ieavond en een in loopavond. Voor het over ige verwi jzen 
we naar onze react ie bi j  punt 5 van zienswi jze 1.  
 

Aanpassing Zienswi jze le idt  tot  aanpassing van paragraaf 3.1.1 Ri jksbeleid en 
art ikel  8,  l id b van de planregels.  

 
Zienswijze 4: Gemeente Oudewater 
Samenvatt ing 1.  Met het plan is geen sprake van een goede ruimtel i jke 

ordening. Zowel de mi l ieugevolgen als de ruimtel i jke gevolgen 
van di t  p lan z i jn onvoldoende inzichtel i jk  gemaakt.  Er had een 
vormvri j  m.e.r . -beoordel ing moeten plaatsvinden voordat het 
ontwerp ter inzage werd gelegd. 

 
React ie 
Di t  standpunt delen wi j  n iet .  In de plantoel icht ing z i jn al le 
relevante (mi l ieu)aspecten beschouwd. Hierui t  b l i jk t  dat het plan 
niet  in str i jd is met de goede ruimtel i jke ordening. Wi j  verwi jzen 
hiervoor naar paragraaf 5.1.1 (M.E.R.)  van de plantoel icht ing,  
waar in is beargumenteerd dat (de act iv i te i t  in)  het  
bestemmingsplan niet  m.e.r . -beoordel ingspl icht ig is,  en dus op 
voorhand ook niet  m.e.r . -p l icht ig is.  Deze toel icht ing is getoetst  
door ODMH en akkoord bevonden. Vanui t  het  Beslui t  m.e.r .  
gezien, is geen sprake van een stedel i jke ontwikkel ing. De 
bedr i j fsact iv i te i ten op de planlocat ie worden ook niet  expl ic iet  
genoemd in de bi j lagen van het Beslui t  m.e.r . .  Derhalve geldt  
geen verpl icht ing voor een m.e.r . ( -beoordel ing).  In de in de 
plantoel icht ing opgenomen mi l ieuparagrafen en -onderzoeken 
bl i jk t  verder dat het bestemmingsplan ook om andere redenen dan 
de omvang (zoals bi jvoorbeeld de aard van de ontwikkel ing of  een 
l igging nabi j  een gevoel ig gebied) geen signi f icante nadel ige 
gevolgen heeft  voor het mi l ieu.  
 
2.  Wanneer de planologische ruimte van het plan wordt 

beschouwd, is sprake van een stedel i jke ontwikkel ing.  Een 
stedel i jke ontwikkel ing op een locat ie in het landel i jk  gebied 
met negat ieve gevolgen voor omwonenden en het landschap. 
Het is daarom niet  wensel i jk  op deze locat ie ruimte te bieden 
voor het vergroten van het volume van de aanwezige 
bebouwing met deze omvang.  

 
React ie 
Di t  standpunt delen we niet .  In paragraaf 3.2.2.1 van de 
plantoel icht ing is beschreven waarom in di t  geval  geen sprake is 
van een stedel i jke ontwikkel ing.  Ook vanui t  de Beslui t  m.e.r .  is  
geen sprake van ‘stedel i jk  ontwikkel ingsproject ’ .  Er is voldoende 
jur isprudent ie over de reikwi jdte van di t  begr ip.  
 
3.  Als ui tbreiding van het bestaande bedr i j f  noodzakel i jk  is ,  moet 

een bredere afweging worden gemaakt.  Reclamant is van 
mening dat deze afweging niet  is  gemaakt.  Het bedr i j f  d ient  
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met z i jn bedr i j fsvoer ing rekening te houden met de bestaande 
gebruiksmogel i jkheden van het perceel  of  anders elders op 
een voor de bedr i j fsvoer ing geschikte locat ie (bedr i jventerrein) 
ui t  te breiden. 

 
React ie 
Zie react ie thematische beantwoording en de react ie hiervoor bi j  
punt 1.  Het doel  van de ui tbreiding is niet  om de product ie ui t  te 
breiden maar ef f ic iënter en duurzamer te werken. 
 
4.  Het vergroten van de bouwmogel i jkheden op het perceel  b iedt 

mogel i jkheden om de bedr i j fsvoer ing fors ui t  te breiden. Niet  
a l leen mag de oppervlakte van de bedr i j fsgebouwen met 10% 
worden vergroot,  ook wordt het maximale volume aan 
bedr i j fsbebouwing fors vergroot.  Niet  gesteld kan worden dat 
er fe i te l i jk  geen planologische wi jz ig ing optreedt ten opzichte 
van de bestaande si tuat ie en dat de ui tbreiding geen 
mi l ieueffect  heeft  op de oml iggende woningen en bewoners.  
De ui tgevoerde onderzoeken houden onvoldoende rekening 
met de maximale planologische gebruiksruimte van het plan. 
Het bestemmingsplan biedt immers ruimte voor een groter 
product iegebouw en een forse ui tbreid ing van de product ie en 
opslag voor mi l ieucategor ie 4.1 bedr i jven. Het gestelde dat 
geen sprake is van een stedel i jke ontwikkel ing gaat niet  op.  

 
React ie 
Het gestelde is niet  ju ist ,  er  is  geen sprake van een stedel i jke 
ontwikkel ing.  De binnenplanse afwi jk ingsbevoegd is aangepast.  
Wi j  verwi jzen naar onze react ie onder 5 van zienswi jze 3.  
 
5.  De gevolgen voor het landschap zi jn aanzienl i jk .  Het bedr i j f  is  

a l  van verre te z ien en deze visuele aantast ing van het 
landschap neemt toe fors toe aangezien met di t  p lan de 
maximaal toegestane hoogte toeneemt met 38% (van 29 naar 
40 meter) .  Vooral  voor omwonenden is di t  ingr i jpend. Ook 
elders in de gemeente Oudewater zal  d i t  het  aanzicht  en de 
beleving van het cul tuurhistor ische veenweidelandschap 
negat ief  beïnvloeden. Het bestemmingsplan besteedt hier 
geen aandacht aan.  

 
React ie 
Hier wordt  verwezen naar de react ie bi j  de themat ische 
beantwoording en onze react ie op zienswi jze 1 onder punt 2.  
 

Aanpassing Zienswi jze le idt  n iet  tot  aanpassing van het bestemmingsplan. 
 
 
 
 
B AMBTSHALVE WIJZIGINGEN 
De volgende wijzigingen zijn ambtshalve in het bestemmingsplan doorgevoerd. 
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Overzicht ambtshalve wijzigingen 
1. In de plantoelichting is de tekst van paragraaf 2.2 Uitbreiding Welkoop aangepast. Het volgende 

is nu opgenomen:  ‘De winkel wordt aangevuld met een nieuwe 6 meter hoge entree (figuur 3). 
Deze overkapping is nodig voor het droog kunnen stallen van winkelwagens (die nu buiten staan) 
en ander zaken ten dienste van de winkel. De overkapping maakt geen deel uit van de 
verkoopvloeroppervlakte. Dit blijft overeenkomstig de bestaande situatie maximaal 1.000 m².’ 

2. In de plantoelichting is de tekst van paragraaf 3.2.2.2 (ruimtelijke kwaliteit - Provinciaal beleid) 
aangepast. 

3.  Geactualiseerde AERIUS-berekeningen zijn toegevoegd aan de bijlagen bij de plantoelichting en 
de tekst van paragraaf 5.3.1 Stikstofdepositie is aangepast. 

4.  Op de verbeelding is ter plaatse van de bouwaanduiding ‘specifieke bouwaanduiding – 
overkapping’ de functieaanduiding ‘detailhandel’ geschrapt. Dit hangt samen met de aanpassing 
van paragraaf 2.2 van de plantoelichting. 

 
 
C           WIJZIGINGEN 
Samengevat zijn de volgende wijzigingen doorgevoerd ten opzichte van het ontwerpbestemmingsplan: 
 
Plantoelichting 

• Paragraaf 2.2 Nieuwe situatie is gewijzigd. 
• Paragraaf 3.1.1 Rijksbeleid is gewijzigd. 
• Paragraaf 3.2.2.2 Provinciaal beleid is gewijzigd. 
• Paragraaf 5.3.1 Stikstofdepositie is gewijzigd. 
• Geactualiseerde AERIUS-berekeningen zijn toegevoegd aan de bijlagen bij de plantoelichting. 

 
Planregels 

• Artikel 8, lid b is aangepast. 
 
Verbeelding 

• Ter plaatse van de bouwaanduiding ‘specifieke bouwaanduiding – overkapping’ is de 
functieaanduiding ‘detailhandel’ geschrapt. 

 
 


